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erhart Wagner konnte heute, ein
Gpaar Wochen vor seinem 88. Ge-

burtstag, in Stettlen ein beschauli-
ches Leben fiihren. Der bekannte Botani-
kerund ehemalige Rektor am Berner Gym-
nasiumNeufeldistabernichteiner, dersich
aufseinen Lorbeeren ausruht. Vor fiinfJah-
ren war das nicht anders, nachdem er vor
der Deutschen Quartérvereinigungin Bern
einen Vortrag gehalten und nachdem er in
der «Eclogae», der renommierten Zeit-
schrift der Schweizerischen Geologischen
Gesellschaft, eine Arbeit publiziert hatte.
Wagner, der im Worblental den Versuch ge-
wagt hatte, «Unklares aufzukldren», wie er
sagt, «konnte nicht authoren zu denken».

Mittlerweile war er tiberzeugt, dass sich
mit seinem Mittelmordnenmodell mehr
erkldren liesse als die blosse Existenz des
einenoderanderen Hiigelchens. Ausseiner
Sicht ging es dabei auch um bedeutende
Landschaftsstrukturen wie die Insel Rei-
chenau im Untersee und die grossten Mo-
rdnen Europas bei Ivrea in Norditalien. Es
war der emeritierte ETH-Professor und
Quartdrgeologe René Hantke, der den Ar-
beiten des fiinf Jahre dlteren Wagner eine
grosse Bedeutung zuschrieb. Diese Unter-
stiitzung machte auch Wagner mutiger. Als
er Ende 2002 in der Vierteljahresschrift der
Naturforschenden Gesellschaft in Ziirich
einen Beitrag tiber die Mittelmorédnen im
Kanton Ziirich publizierte, wies er erstmals
auf «weitreichende Konsequenzen beziig-
lich bisheriger Lehrmeinungen» hin.

Die Vorstellung, ein Gletscher transpor-
tiere den grossten Teil des Schuttes an sei-
nem Grund, miisse aufgegeben werden,
schrieb er; der Haupttransport erfolge viel-
mehr auf der Oberflache durch die Mittel-
mordnen. Diese bezeichnete er als «eigent-
liche Zubringer der gewaltigen im Alpen-
vorland liegenden Massen eiszeitlichen
Schuttes». Das Mittelmordnenmodell, «fiir
alle Eiszeiten folgerichtig durchdacht», ha-
be diverse Neuinterpretationen zur Folge.

Die Dissertation zurechtgebogen

Aufhorchen liess René Hantkes Nach-
wort: Wagner habe nicht ahnen kénnen,
welche Bedeutung seine Entdeckung einer
eiszeitlichen Mittelmorédne bei Bern fiir die
gesamte Quartdrgeologie erlangen wiirde,
schrieb er. In der neuen Optik zeige sich,
dass Mittelmorinen, «bisher als unbedeu-
tende Details betrachtet», geeignet seien,
«einige als unumstosslich geltende Axiome
in Frage zu stellen». Nebst einer grund-
legenden Korrektur des Drumlin-Begriffs
erfithren endlich auch die Deckenschotter,
Ablagerungen aus dlteren Eiszeiten, eine
plausible Erkldrung. Weil Mittelmorénenin
der Lage seien, Schutt an beliebigen Punk-
tenund auch auf Hochflichen abzulagern,
miissten solch alte Schottervorkommen
nichtmehrinjedem Fall als Uberreste gros-
serer, durchgehender Komplexe in einsti-
gen Talebenen gedeutet werden.

Und schliesslich schrieb Hantke, Wag-
ners Erkenntnisse seien gar dazu geeignet,
Vorstellungen iiber Entstehung und Wan-
del des voreiszeitlichen Grundreliefs «<neu
zu beleben». Hantke hatte schon in den
60er-Jahren an den gingigen Theorien ge-
zweifelt: Um seine Dissertation mit der
Lehrmeinungin Einklang zu bringen, habe
er ein paar Dinge «leicht zurechtbiegen
miissen», sagt er. Allerdings war er nicht
darauf gekommen, Mittelmorénen als po-
tente Schuttzubringer zu interpretieren.
«Das istWagners Idee.»

Frontalangriff auf die Lehrmeinung

Wagner und Hantke stellten mit ihrem
«viel plausibleren, kohérenten Erklarungs-
paket» tatsdchlich einigesin Frage. Sounter
anderem Theorien zur Entstehung der Ta-
ler, etwa das von Christian Schliichter, Pro-
fessor fiir Quartér- und Umweltgeologie in
Bern, vertretene Konzept einer «mittel-
pleistozinen Wende». Schliichter be-
schrieb diese Wende in einer seiner Arbei-
ten als einenWechsel der dominanten geo-
logischen Vorgidnge im nordlichen Alpen-
vorland - alsWechsel von Erosion zu Akku-
mulation, begleitet von einem «tektoni-
schen Ereignis». Wagner und Hantke aber
hielten nichts von der Idee, Gletscher hit-
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ten zundchst Téler gebildet, und dieselben
Téler seien spiter von denselben Glet-
schern mit Material aufgefiillt worden. Sol-
che Annahmen seien «ebenso unnétig wie
unwahrscheinlich», schrieb Wagner in sei-
ner Ziircher Arbeit Ende 2002.

«Am Boden zerstort»

Das war starker Tobak. Kein Jahr spater
veroffentlichten acht Quartédrgeologen —
unterihnen Christian Schliichter—eine ver-
nichtende Replik. Wagners Ansichten seien
in der Fachwelt «keineswegs weitgehend
akzeptiert, wie von ihm gedussert». Im Ge-
genteil: SeineTheorie stosse «aufberechtig-
ten Widerstand», schrieben sie. Wagner
bringe Begriffe durcheinander, argumen-
tiere «ausschliesslich und einseitig» aus der
Mittelmoranen-Optik heraus und operiere
«fast durchwegs» nur mit Behauptungen.
Auch den Hiihnerbiihl, Ausgangspunktvon
Wagners Arbeiten, liessen sie nicht aus. Es
handle sich dabei weniger um das «schons-
te Beispiel einer frontal gestauchten Mittel-
mordne» als vielmehr um einen Schotter-
korper, «moglicherweise ein Erosionsrelikt
eines einst grosseren Vorkommens». Fazit:
Der Komplexitét der geologischen Vorgén-
geim Umfeld von Gletschern werdeWagner
«in keiner Weise gerecht». Sein Modell sei
nichtdazu geeignet, zur Beantwortung «zu-
gegebenermassen wichtiger Fragestellun-
gen der Eiszeitgeologie» etwas beizutragen.

Wagnerfiihltesich zun4chst«wieam Bo-
den zerstort». Bald aber habe er die «er-
staunlichen Schwichen» der Replik er-
kannt, sagt er: «Es ist wie beim Kartenspiel.
Sie haben die Sechser und Siebner, Hantke
und ich die Triimpfe.» Er rappelte sich auf
und warf seinen Gegnern in einer neuerli-
chen Entgegnung vor, sie wiirden «voll-
kommen iibersehen», wassichwihrend ei-

ner langeren Stillstandszeit in Bezug auf
Mittelmordnen abspiele. Tatsdchlich wa-
ren seine Kritiker auf diesen Punkt nur am
Rand eingegangen. Sie hatten allerdings
festgehalten, es sei «bisher nicht belegt»,
dass der von der «Obermoréne» abgelager-
te Schutt eigenstdndige Formen bilden
koénne. Erstmals gingWagner in seiner Ent-
gegnung liber dasrein Sachliche hinaus: Es
sei offenkundig: Mit seinem Modell sei ein
«empfindlicher Nerv der Quartdrmorpho-
logie» blossgelegt worden. Weil die Konse-
quenzen «so weittragend» seien, «kann der
Ansatz nicht stimmen», schrieb er: «Es
kann nicht sein, was nicht sein darf.»

Fiir Wagner ist damit alles anders gewor-
den. Eine Arbeit zu den Deckenschottern, in
der er das klassische Talbildungsmodell in
Frage stellt, wird von der Fachzeitschrift «Ec-
logae» abgelehnt. Mit wenig Erfolg versucht
erseither ebenfalls, die Geologische Landes-
aufnahme dazu anzuhalten, bei Neukartie-
rungen dem Mittelmordnenmodell «die no-
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tige Aufmerksamkeit zu schenken» — etwa
bei Drumlins, die geméss Lehrmeinung un-
ter den Gletschern entstanden sind. Aus
Wagners Sicht sind aber die meisten dieser
langlichen Hiigel nichts anderes als — Abla-
gerungen von Mittelmorédnen. Die Geologi-
sche Landesaufnahme orientiere sich pri-
mdran der gdngigen Lehrmeinung, heisst es
dort, aber auch an den Einschitzungen der
eigenen Fachleute — und diese seien von
WagnersTheorieebenauchnichtiiberzeugt.

«Geblendet von einer fixen Idee»

Zu einem Zerwiirfnis ist es auch mit Pro-
fessor Schliichter gekommen. Gerade bei
ihm, dem Eiszeitforscher schlechthin, hatte
Wagner stets gehofft, er moge «irgendwann
umschwenken». Entsprechend hatte er
stets versucht, ihn zu tiberzeugen — was im
Friihling 2003 auf einer Exkursion ins Kno-
nauer Amt offenbar griindlich misslang.
Eine Stellungnahme zu Wagners Mittelmo-
ranenmodell lehnt Schliichter gegeniiber
dem «Bund» ab. Erist—im Zusammenhang
mitWagner—nicht einmal bereit, die derzeit
gliltige Lehrmeinung zu skizzieren. Andere
Geologen geben sich ebenfalls zuriickhal-
tend, lassen aber durchblicken, dass esWag-
nersStilist, derihnennichtbehagt. «Gewisse
Dinge» habe errichtig aufgezeigt, sagt einer.
DannseiWagneraber—«geblendetvoneiner
fixen Idee» — zu weit gegangen. Dass er als
Biologe ein Aussenseiter sei, spiele keine
Rolle, «esistdie Qualitdt seiner Argumente.»

Wagner aber verfolgt dasThema hartné-
ckigweiterund wiinschtsich, seineTheorie
werde wenigstens einmal gebiihrend dis-
kutiert. Oder mittels einer Computersimu-
lation iiberpriift. Da stellt sich die Frage,
was den Vater von vier erwachsenen Kin-
dern aus erster Ehe und zehnfachen Gross-
vater stets von Neuem antreibt, immer wie-

der Arbeiten zu verfassen — statt mit seiner
Frau den Lebensabend zu geniessen. «Es
geht um Naturforschungy, antwortet er.
Schon als Gymnasiallehrer, als er seinen
Schiilern die eiszeitlichen Verhiltnisse im
Raum Bern zu erkldren hatte, habe er «dar-
unter gelitten, dass ich es selber nicht rich-
tig verstehen konnte.» Er habe festgestellt,
dass «da etwas nicht stimmen kann, dasses
anders ist, als es die Theorie besagt — das
musseinen Naturforscher doch animieren,
sich auf die Suche zu begeben».

Nachdem das von Wagner und Hantke
uberarbeitete Manuskript zu den Decken-
schotternvon der «Eclogae», der Zeitschrift
der Geologischen Gesellschaft, diesen
Sommer endgiiltig abgelehnt worden war,
hatte Wagner genug. Ende Juli brachte er
dasAustrittsschreiben zur Post. Er ziehe die
Konsequenzen aus der «betriiblichen Er-
kenntnis», dass er in dieser Gesellschaft of-
fenbar fehl am Platze sei, schrieb er und
wurde grundsétzlich: Wissenschaft lebe
vom steten Zweifel. Thr Geschéft sei das
Hinterfragen — nicht das Aufrechterhalten
von Dogmen. Aber genau das habe er er-
lebt: Einem echten Gesprachseienjene, die
ihn angegriffen hétten, stets ausgewichen—
«die Eiszeittheorie, als sie aufkam, hétte bei
ihnen wohl auch keine Chance gehabt». Er
verlasse die Gesellschaft «aus Enttdu-
schung dartiber, dass ich bei den massge-
benden Personen keine Gesprachsbereit-
schaft fand fiir einen unorthodoxen Denk-
ansatz, dessen Zeit offenbar noch nicht ge-
kommen ist». Der letzte Satz in Wagners
Briefaberlautete: «Ichwerde das Mittelmo-
ranen-Modell, zusammen mit Prof. René
Hantke, trotzdem weiterverfolgen.»

Einige von Wagners Arbeiten sind auf seiner
Webseite (www.wagnerger.ch) aufgeschaltet.

Mittelmoranen auf dem Aletschgletscher: Bloss «<unbedeutende Details» oder hochpotente Schuttfliessbander?
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